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Golen Jordanes ar 551 pd latin forfattade skildring av sitt folks
ursprung och bedrifter, egentligen blott ett utdrag av romaren Cassio-
dorus c. 530 forfattade gotiska historia, som géitt forlorad.

Prokopios under 550-talet pi grekiska nedskrivna framstilining
av bysantinernas krig mot dstgoterna.

Den angelsaxiska dikten Widsith, forfattad c. 650, men forelig-
gande forst i handskrift frin c. 1000.

Det angelsaxiska eposet Beowulf, forfattat troligen senast c. 700,
men bevarat forst i handskrift frin 900-talet.

Knut den heliges kyrka i Lund — Lunds
nuvarande domkyrka.

Av
STEN ANJOU™L

an vet att i Lund en kyrka grundlagts av Knut den
helige, konung i Danmark (7 1086). Forut har stri-
dits angdende riktigheten av tvenne hypoteser om
dennag. Lauritz Weibull har forfdktat, att kyrkan har varit
en oansenlig, en ging fiardigbyggd foregingare till den nu-
varande domkyrkan, men beligen & annan plats. Theodor
Wihlin och Otto Rydbeck ha sékt gora gillande, att det ar
den nuvarande domkyrkans grunder, som uppforts av konung

1 Innehallet av den hypotes, som hir framlagges, #r forut efter tver-
enskommelse med mig offentliggjort av professor O. Rydbeck vid dennes
installationsféreldsning den 13/s 1920.

2 Jir hdrom: L. Weibull, Studier i Lunds domkyrkas historia (1907);
Studier i Lunds domkyrkas historia, ett genmile (Kult och Konst 1907,
s. 244 fi.). — Th. Wiéhlin, L. Weibull, Studier i Lunds domkyrkas historia,
en granskning (Kult och Konst 1907, s. 60 fi.); *Observa autem* — — —
Annu ett ord angdende hr Weibulls Studier i Lunds domkyrkas historia
(Kult och Konst 1908, s. 64 ff.). — O. Rydbeck, Bidrag till Lunds domkyr-
kas byggnadshistoria (1915) (s. 233 ff.).
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Knut. Genom studier i O. Rydbecks grundliggande arbete,
Bidrag till Lunds domkyrkas byggnadshistoria, och som f6ljd
av resultat vunna vid hostens undersdkning av Dalby kyrka,
har f6r mig en ny hypotes synts mera sannolik. Dess innebdrd
ar denna: Knut den heliges kyrka finnes dnnu och mer darav
in endast grunderna, — men likvil icke synlig. Jag vill hir
framlagga den tanken, att den kan vara identisk med den av
Helgo Zettervall, domkyrkans restaurator, funna “primitiva an-
ordningen®.

Zettervall hade upp- -y"'/’“”’“&*“" h/”r\
enl. fromris Goois and: Aainmd oo

tickt, att inuti de Ostli-
gaste av de nuvarande pe- @ @ @
lare, som bdra mittskep- =
pets murar, finnas dldre,
som omklitts med nya ’—H\/\\/‘ﬁ/—\
stenkvadrer, sd att den
nuvarande formen erhdl-
lits. Med anslutning till ' jnqr
de funna dldre pelarna Fig. 1. “Den primitiva anordningen* i 1dng-
har han i ett brev till J. B. huset; efter skiss av Zettervall.
Loffler 18801 skisserat ett
system, som han kallar “den primitiva anordningen“®. O. Ryd-
beck har i anf. arb. till fullo bevisat, att detta maste vara kyr-
kans ursprungliga system. Det bestod av lika stora pelare pa
lika avstdnd, férenade med arkadbdgar birande mittskeppsmu-
rarna, som haft fonster ovan varje arkadbdge. Till systemet
horde plant triatak eller 6ppen takstol.

Zettervall liksom senare forskare har med detta system
forenat kryptan. Dennas invigningsdr #ro kdnda: 1123, 1126
och 1131, och arkitekturen och skulpturen visa pd samma tid.

1 1 danska Nationalmuseets 2:dra avdelnings arkiv, Kopenhamn,

2 Zettervall ansdg, att detta var rester av konung Knuts byggning (jir
Leffler, Danmarks Kirkebygninger, Kjobenhavn 1883, s, 25 f.), men gor lik-
vill icke ndgon granskning av detta sitt uppslag. Senare forskare ha hittills
icke upptagit detsamma.
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Invigningsdren for kyrkan ovanfoér #ro dven kdnda: 1145 och
1146. Hogkyrkans arkitektur och skulptur visar, att denna ut-
forts i omedelbart sammanhang med kryptan, och av samme
mastare, som byggt denna — men bemdérkas bor, att detta endast
giller det till omkladnaden horande kvadermurverket. Dd man
hittills hallit fér givet, att kryptan dr den éldsta delen av kyrkan?,
har man ansett, att ej blott omklddnaden utan dven Zettervalls
“primitiva anordning* dro senare byggnadsarbeten dn kryptan.
Enligt forutvarande meningar har sdlunda forst kryptan byggts,
sd har man pdborjat hogkyrkan med ett system for tratak, men
direfter dndrat sig till ett system for valv, varvid omklddnad
och fériandring av det redan utférda arbetet féretogs.

Enligt min mening 4r det dock alls ej ett axiom, att kryp-
tan skulle ha byggts forst. Zettervalls “primitiva anordning“
kan ha varit en, dtminstone i det ndrmaste fardigbyggd kyrka.
Kryptan kan ha, sdvida ej dven den ombyggts, blivit utidrd
under eller till den gamla kyrkan. Zettervall har inuti kor-
murarna funnit dldre kvadermurverk, som kan ha tillh6ért den
gamla kyrkan. Murarna i hogkoret dro & vissa stéllen tjockare
dn de under dem beldgna murarna i kryptan. Kanske beror
detta pd, att man forst byggt kryptan med murar lika tjocka
som den ovanfor varande dldre kyrkans och direfter omklitt
dessa senare. | dessa fall mdste man av sjidlva monumentet
erhdlla bevis. Man maéaste undersdka, huru ldngt det gamla
kvadermurverket nedgdr, samt dettas forhdllande till kryptmu-
rarna, dvensom dessas forhdllande till de gamla pelarna.

Min hypotes ar sdlunda denna: Knut den heliges kyrka
har omkr. 1085 stdtt ndra sin fullbordan, sannolikt utan krypta,
samt antagligen ddrefter iordningstilits for gudstjinst. Forst
senare, troligen efter drkebiskopsdomets forldggande till Lund,
har kyrkans arkitekt, Donatus, inkallats. Denne har nybyggt
en krypta till den gamla anldggningen (eller ombyggt en dldre
sddan) och ddrefter utbytt hogkyrkans gamla system for tra-

1 Jir dock Rydbeck, anf. arb., not & sid. 256.
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tak mot system for valv genom omklidnad av det gamla mur-
verket med ny kvadersten. Den kyrka, vars dldsta historia
hdr i korthet beskrivits, dr Lunds nuvarande domkyrka.
Denna byggnadshistoria vinner i sannolikhet genom jam-
forelse med Dalby kyrkas historia, sidan denna klarlagts ge-
nom hostens undersdkningar’. Aven Dalby kyrka, som ligger
en mil frdn Lund, byggdes med ett system, pafallande likt
Zettervalls “primitiva anordning“ i Lundadémen, troligen ome-
delbart efter a4r 1060. Denna anliggning saknade krypta. |1
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Fig. 2. Det dldsta, frin 1000-talet stammande systemet i Dalby kyrka.

mitten av 1100-talets forsta hilft utférdes stora tillbyggnader:
i vaster en “forhall* mellan tvianne tornbyggnader; i dster moj-
ligen en forlingning av koret m. m. Den vistra tillbyggna-
den visar tydliga tecken till sliktskap med Lundadomen, si-
dan den utformades av Donatus. Valven i Dalby, med undan-
tag av de tidigare valven i forhallen, inslogos dock forst pa
1200-talets mitt enligt monster av de nya valv, som da kort
forut utforts i Lunds domkyrka efter dess brand 12342

! Understkningens ledare voro professor S. Curman och professor O.

Rydbeck. Dessa uppdrogo 4t amanuensen I Zetterberg och arkitekt Sten
Anjou att 4 platsen utfora arbetet.

? Beviset for kyrkans dldersforhillande till forhallen, varom férut skilda
meningar gjort sig gillande, uttinktes och framtogs av professor O. Rydbeck.
Hirigenom blev det mdjligt att med sikerhet rekonstruera och datera an-
liggningen.
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Vi skola nu se, huru ovanndmnda hypotes om Lundadé-
mens byggnadshistoria liter sig forena med den kunskap om
kyrkan, som erhdlles ur de gamla urkunderna. Jag framligger
anteckningarna utan mdnga kommentarer; de tala sjdlva sitt
tydliga sprdk'. Den forsta och dldsta ér troligen skriven fore
den av Donatus utférda ombyggnaden. Den femte &r den
yngsta och skriven forst vid 1100-talets slut. De Ovriga an-
teckningarna hirréra sannolikt alla frdn tiden fére 1150 och
dro utdrag ur den samling urkunder, vilka bendmnas Necro-
logium Lundense. Detta nekrologium &r fort av munkar vid
Laurentiiklostret, med vilket nuvarande domkyrkan, Laurentii-
kyrkan, som den kallades, var férenad. De i anteckningarna
forekommande uttrycken “wdr* och “denna* syfta sdlunda pa
niamnda kyrka.

1) Knut den helige kallas i “Passio sancti Kanuti“, skri-
ven kort efter 1095 av en klerk i Odense, “ecclesie construc-
tor, pater et cultor“ (kyrkans planliggare, upphovsman och
frimjare).

2) “Canutus sanctus, qui nostram fundauit ecclesiam* (Knut
den helige, som grundlagt vdr kyrka). Avskrift utférd fore
1134 i Necrologium Lundense efter ett dldre nekrologium?

3) Om Knut ndmnes i Necrologium Lundense, att han
“ecclesiam hanc a fundamentis leuauit“ (lyfte denna kyrka fran
grundvalarna).

4) Ar 1085 var kyrkan “nondum perfecta (annu icke full-
bordad) enligt avskrift i Necrologium Lundense av Knut den
heliges gdvobrev frin ndmnda ar.

5) Knut den helige har ej endast grundlagt, utan dven in-
vigt Laurentiikyrkan och ddr forrattat sin andakt. Detta dr
skrivet av Saxo Grammaticus f6érst vid 1100-talets slut, och bér
ddrfor ej tillmitas alltfor stor betydelse.

1 Som killa for anteckningarna har anvints O. Rydbeck, anf. arb. s. 234 ff.

2 Jir L. Weibull, Necrologium Lundense, Hist. tidskr. f. Skdneland
IV, s. 278 ff.




Knut den heliges kyrka i Lund — Lunds nuvarande domkyrka. 55

Hittills ha vi i urkunderna foljt kyrkobygget i dess forsta
skede, d4 Knut den helige var dess upphovsman och frimjare.
I nedanstdende anteckning framgar av ordet “fors¢*, att konung
Knut dock icke var ensam hirom.

6) Om Knut nimnes i Necrologium Lundense, att han
“primus hanc fundauit ecclesiam* (fdrst grundade denna kyrka).

Foljande notis omtalar den man, som efter Knut lit fore-
taga den stora omindring av kyrkan, kryptans byggande och
valvslagningen, varigenom dven han kunde kallas kyrkans
grundldggare.

7) Biskop Asker (f 1137) kallas “hujus ecclesie fundator
et primas in hac sede archiepiscopus“ (denna kyrkas grund-
liggare och detta drkesidtes forste innehavare).

I Necrologium Lundense ldses pd ett stdlle “Donatus, ar-
chitectus, magister operis hujus“. Det synes, som om “archi-
tectus, enligt lexikon for medeltidslatin av Du Cange, fordom
anvidndes med betydelsen “faber qui facit tecta“ (mistare som
gor tak). Den nimnda anteckningen skulle pd grund hirav
kunna Oversdttas sdlunda: “Donatus, valvbyggare, ledare for
vart arbete.* Man har sdlunda sirskilt velat betona, att valv-
slagningen, vilken foéranledde kyrkans omklidande med nya
stenkvadrer, var det viktigaste och sviraste arbete, som Do-
natus hdr utiorde. Jimfor, att Regnerus, kyrkobyggets senare
ledare, kallas “lapiscida®, (stenmastare)!

Som vi se av ovanstdende kan i urkunderna lidsas en bygg-
nadshistoria, lik den, jag ovan som hypotes framstallt. Fér
erhdllande av bevis for densamma torde det vara nédvindigt
att foretaga en undersokning av byggnaden & de stdllen, dir
ett sddant med stor sannolikhet bér kunna erhdllas. Man
skulle dad fd kunskap om, huruvida det 800-arsjubileum, man
nu forbereder sig att virdigt fira, dr ett jubileum &ver kyrkans
forsta invigning eller endast Gver kryptans.

Kan en undersdkning dven giva tillrickliga upplysningar
om de eventuella fordndringar av kyrkans plan m. m., som
foretagits av Donatus, sd skulle ytterligare mycket vinnas for
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en arkitekturhistorisk forskning rérande bl. a. utlindska infly-
telser pd den dldsta kristna byggnadskonsten i Sverige och
Danmark. Dirigenom torde dven [6r den egentliga historie-
vetenskapen virdefulla resultat kunna erhdllas.

Snorres uppgifter om hednatidens
graoskick och graoar.

AV
SUNE LINDQVIST.

S

»,;_;}53 syftning angdende hednatidens gravskick ha linge ét-
J&RL njutit allmint beaktande. Sarskilt galler detta helt
naturligt hans uttalande om brdnn- och hoégdldrarna, stillt i
sjilva prologen till den mirkligaste av de islindska hivda-
bockerna. En klyvning av den nordiska forntiden i tvd ske-
den med de angivna namnen moter ofta i dldre arkeologisk
litteratur och har lett till mdnga felaktiga slutsatser, sisom da
man exempelvis ridknade stendlderns stora gravkamrar med
obriinda lik till hogaldern.

Men dven sedan forskningen natt dirhidn, att man insett,
det Snorres uttalande endast kunde dsyfta en mindre del av
forntiden, och sedan en mingd noggranna undersdkningar av
forngravar mojliggjort ett sikrare bedémande av Snorres ord,
ha dessa forblivit misstolkade.

Hans Hildebrand har i ett bihang till sin 6versittning av
Snorres Konungasagor underkastat frigan den dtminstone fran
svensk sida forsta grundliga granskningen. Han kom till den
slutsatsen, att Snorres yttrande latt kunde missforstads och kan-
ske rent av borde kallas felaktigt. “N#r man talar om en

m e av Snorre meddelade uppgiiterna med mera allmén




